Spletna posta - Telekom Slovenije 10014390@users.siol.net

Fwd: RE: Postopek glede parkirisc in zelenic

Od : jurij <jurij.stare@siol.net> Sre, 15. apr.. 2026 13:49
Zadeva : Fwd: RE: Postopek glede parkiris¢ in zelenic
Za : stare, jurij <jurij.stare@telemach.net>

----- Posredovano sporodilo -----

Od: MARTINA LIPNIK <martina.lipnik@siol.net>

Za: 'jurij' <jurij.stare@siol.net>, 'jana vodlan' <jana.vodlan@gmail.com>
Poslano: Wed, 15 Apr 2026 13:19:09 +0200 (CEST)

Zadeva: RE: Postopek glede parkiriS¢ in zelenic

»Jaz sem mnenja, da ta parkiriS€a niso javna in da so bila zgrajena v podporo bivanju stanovalcem te
soseske« - parkiriS€a so bila zgrajena v podporo bivanja stanovalcem, na podlagi dolo€il prostorskega
akta, to je Zazidalnega naérta za obmogje soseske SS6, na podlagi normativov, veljavnih v &asu
nacrtovanja in gradnje. Zgrajena so bila za potrebe stanovalcev (cca 1,5PM na stanovanje (+10% za
goste)), z denarjem iz obc&inske blagajne, kateri so vplaCevali obvezna sredstva komunalnega prispevka
(neke vrste taksa) bodoci kupci stanovanj. S tem so pridobili pravico uporabljati ta parkiriS¢a, na zemljiScu,
kjer je formalna »pravica uporabe, vpisana v zemljiSko knjigo na podlagi pogodb, oziroma lastninska
pravica, na podlagi posebnih dogovorov in pogodb z graditeljem (SOZD GIPOSS) v dokonénem stadiu
pripadla obcini kot upravljavki »(grajenega) javnega dobra«. Vmes je GIPOSS inzeniring zlorabil zacasen
vpis »pravice uporabe« zemlji8€ zunanje ureditve soseske in nezakonito »lastninsko pravico« nezakonito
prodal zasebniku Gjuri in Art inZzeniringu. Z njim se sedaj tozi obCina kot pravna upravi¢enka, svoje
zahtevke so podali po ZVELL tudi etazni lastniki v soseS€ini - ko velja pravilo urejanja pravno formalnega
stanja kot »iz Casa gradnje«!

V tem pogledu parkiriS€a niso zasebna last (tudi skupinska ne), pa¢ pa javna (obcinska), na razpolago
prebivalcem naselja, v obsegu in obliki, kot so bila naértovana in zgrajena. Za namen pravilne uporabe
mora obc¢ina omogoditi pravilen red vzdrzevanja in rabe ter ustrezen rezim rezervacij ter nadzora za
legitimne uporabnike (podobno kot v mestnem srediS¢u, za rezidente, s posebnimi rezervacijami javnih
parkirnih mest samo zanje). Seveda obg¢ina take povrsine tudi vzdrzuje, kar stane, to se obraCunava v
okviru dajatev za uporabo mestnega-stavbnega zemljis¢a (USZ) ali pa direktno v okviru posebnih dajatev
po posebnem odloku. Ce se jih uveljavlja kot zemljiS€a v zasebni lasti, se jih obdavci s placilom davka na
premoZzenje, kasneje tudi davek na nepremicnine, vzdrzevanje v celoti preide na lastnike, tudi pogoji
varnosti za morebitne tretje uporabnike povrsin zunanje ureditve soseske. Prav iz razloga odgovornosti
varnosti do tretjih oseb prihaja postopoma do postavitev ograj in prepovedi prehodov — skratka, soseska
izgubi svoj urbani znacaj.

Javne povrsine v soseski imajo zakonsko dolZnost biti razglaSene za »grajeno javno dobrog, izvzeto iz
pravnega prometa (torej posledi¢no v javni lasti) in z neodtujljivim rezimom uporabe (ne sme se teh povrsin
zazidati z nobeno drugo rabo, ¢e niso ustrezno nadomesc¢ene). Javne sluzbe (snaga, javna razsvetljava,
zimsko pluzenje, postar, ipd.) nimajo dostopa na zasebno zemljiS€e — razen, ¢e se uvede poseben dogovor
o »sluznosti« javne rabe.

LP Martina Lipnik

From: jurij <jurij.stare@siol.net>

Sent: Friday, April 10, 2026 8:03 PM

To: jana vodlan <jana.vodlan@gmail.com>
Subject: RE: Postopek glede parkiris¢ in zelenic

Hvala za iskren odgovor,



Zal tako stali$&e nima nobenega dokaza iz ¢asa gradnje, niti nima podlage v nobenem pravnem aktu, ki bi
nastal kasneje (na primer sanacijski prostorski akt, ki bi ga morala po javnem postopku sprejeti obCina).
Zupan s parkirnimi mesti to je z javnimi sredstvi podkupuje lastnike stanovanj, da bi za protiuslugo pridobil
soglasje za graditev novih objektov na javnih povr3inah, ki jih je predvideval glavni projekt soseske.

Ocitno tudi vi priCakujete korist s takim staliS¢em, a bo gotovo priSlo do posledic, ki se jih oCitno ne
zavedate. Lastnistvo parkiriS€ bo za seboj potegnilo tudi odgovornost, ker vozila ne bodo ve¢ parkirana na
javnih povrsinah in boste Skodo na parkiriS€u lahko iztozili samo na sodi$€u od latnika zemljis¢a. Tudi
motenje posesti bo problem, ki ga bo moral redevati lastnik sam in tako naprej.

LP,

J. Stare

----- Izvirno sporogilo -----

Od: jana vodlan <jana.vodlan@gmail.com>

Za: 'jurij' <jurij.stare@siol.net>

Poslano: Fri, 10 Apr 2026 18:44:36 +0200 (CEST)
Zadeva: RE: Postopek glede parkiriS¢€ in zelenic

Pozdravljeni.

Hvala za odgovor.
Razumem vase staliSce.

Jaz sem mnenja, da ta parkiriS€a niso javna in da so bila zgrajena v podporo bivanju stanovalcem te
soseske tako da se naijini mneniji razlikujeta.

Lep pozdrav,

Jana Vodlan

From: jurij <jurij.stare@siol.net>

Sent: petek, 10. april 2026 15:56

To: jana vodlan <jana.vodlan@gmail.com>
Subject: RE: Postopek glede parkiri$é in zelenic

Jaz vzstrajam, da so parkiriS¢a, zelenice, pespoti, otro$ka igri§€a in vsa urbana infrastruktura okoli blokov
zgrajeni iz javnih sredstev in kot taki morajo ostati javni. V kolikor bo priSlo do kakrSnekoli privatizacije bo to
nujno na Skodo javnih sredstev, ki so bila vplatana s komunalnim prispevkom v ¢asu gradnje oziroma
prvega nakupa. Zame bo to dokaz, da je
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Ce ne bom imel podpornikov, se bojim, da bo sodi$ée potrdilo predloge sodnih izvedencey, ki predlagajo
privatizacijo. Taki sklepi so Zze sprejeti in na njih sem se Ze pritoZil. Do sedaj vsebinske presoje mojih
pritozb Se ni bilo,

LP,
J. Stare

----- Izvirno sporogilo -----

Od: jana vodlan <jana.vodlan@gmail.com>

Za: 'jurij' <jurij.stare@siol.net>

Poslano: Fri, 10 Apr 2026 15:12:44 +0200 (CEST)
Zadeva: RE: Postopek glede parkiriS¢€ in zelenic

Pozdravljeni.

Hvala za odgovor.

Sem dobila vaSe maile in mi je ok, da me tudi vnaprej vkljuCujete. Se pa nikoli nisem zares poglabljala v
situacijo, ker mi zaradi drugih obveznost ¢as ni dopusc¢al. Sprotno spremljanje pa je tezko, ker je bilo toliko
»mesanja megle« in obCutka, da od Domo ne dobimo vseh informacij, medtem ko se z Rasisko kar
pogovarjajo o zapornicah in prefakturiranju stroSkov za postopek v katerem nimamo besede.

Z mojega vidika so parkiriS€a od soseske (kot mislim, da je bilo tudi prvotno mnenje izvedenke) in se ne
morejo pripisovati posameznih stavbam, kar imajo zdaj v planu in da bomo koli¢kali parkiriS¢a. Bom Se
pregledala vaso dokumentacijo, da vidim kje smo zdaj. Videoart upam, da je Ze izpadel iz vseh pogovorov.

Kar bi sedaj verjetno jaz sedaj lahko dobila, je dovolj soglasij lastnikov A2, da sem predstavnica za nas
vhod tako da bi nas Domo vsaj moral zaceti vkljuCevati v pogovore. Lahko vi to dobite od vasih sosedov,
da bi bili predstavnik za vas vhod?

Lep pozdrav,

Jana Vodlan

From: jurij <jurij.stare@siol.net>

Sent: ¢etrtek, 09. april 2026 18:02

To: jana vodlan <jana.vodlan@gmail.com>
Subject: Re: Postopek glede parkiris¢ in zelenic

Spostovana ga. Jana,

Moje staliS€e o tej zadevi vam je verjetno ze poznano. Moje pritozbe sem poSiljal v vednost in v reSevanje
v okviru pristojnosti tudi vam. Podpore nisem zaznal in sodi$Ce presoja, da nimam podpornikov. Upravnik
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mojega staliS€a noce zastopati, obCina noCe S€iti javnega premozenja in sodiS¢e mu gre na roke. Mene pa
strasijo z visoko sodno takso. Vse kar vem o teh postopkih si lahko preberete na moji spletni strani
(https://dedi.krneki.ws/), ki sem jo ravnokar preselil iz t-2 streZnika, ker ne bom vec€ pri T-2. Na novem
strezniku je Se nekaj tezav s Sumniki,

Dve pritozbi sta Se v postopku:

1. Il N 676/2018 (AdamiCeva 5) https://dedi.krneki.ws/Projekti/Nepravdni_postopek_III_N_676-2018.htm

2. Il N 402/2017 (Adamiceva 8, 10 in 12, Podgornikova 1, 3, in 5, ter Rai ka 6, 8, 10 in
12 https://dedi.krneki.ws/Projekti/Nepravdni_postopek _I[lI_N_402-2017.htm

To je manever s katerim so obsli tezavo s kvorumom v pravdnem postopki:

3. Il N 490/2023 (Adamiceva 8, 10 in 12, Podgornikova 1, 3, in 5, ter Rai ka 6, 8, 10 in
12) https://dedi.krneki.ws/Projekti/Nepravdni_postopek_IlI_N_490-2023.htm

LP,

J.Stare

----- Izvirno sporogilo -----

Od: jana vodlan <jana.vodlan@gmail.com>

Za: 'jurij' <jurij.stare@siol.net>

Poslano: Thu, 09 Apr 2026 16:12:16 +0200 (CEST)
Zadeva: Postopek glede parkiriS¢ in zelenic

Pozdravljeni.

Kot mogoce veste, tudi lastniki A2, enako kot A4, nismo podali pooblastila odvetniku za zastopanje v
postopkih zemljiS¢€. Jaz pooblastila odvetniku nisem podpisala, ker se mi je zdelo kot podpisovanje 'bianco
menice'.

O postopkih tako nismo obvesceni niti nismo vkljueni ter le na rednih Zborih lastnikov povpraSam 'kaj se
dogaja'.

Vendar pa zadnje par mesecev G. Grzan¢i¢ iz Domo pravi, da se postopki blizajo koncu z neko parcelacijo
po mnenju izvedenke na posamezno podkev. Za naso podkev naj bi v lastnistvo vklju€ili tudi A2 in A4 ter da
naj bi nam prefakturirali stroSke odvetnika, ki so jih plaCevali lastnikih ostalih vhodov nase podkve skozi vsa
leta.

Kot sem ga razumela, se tudi ze dogovarjajo kje naj bi stale zapornice. Ena lastnica na Rasiski je tudi meni
zacela dvigovati brisalce in puscati listke kot da ne smem parkirati na parkiriS¢u ob Rasiski.
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In me zanima, Ce vi veste, Ce obstaja kakSna SirSa skupina kjer bi se dalo dobiti informacije?

Se mi namre¢ zdi neobic¢ajno, da bi odvetnik ali upravnik lahko brez naSega pooblastila podpisoval
dogovore za naso stavbo, G. Grzanc¢i¢ pa ne poda nobenih konkretnih odgovorov.

Ter me zanima kakSen je vas pogled na situacijo ter kakSna je moznost, da zacne vsak blok postavljati
svoje zapornice? Z mojega vidika, e postavljamo zapornice, bi bilo kve¢jemu smiselno postaviti zapornice
v celotno sosesko (enako kot so zaprli Koseze, kot je zaprt center Skofje Loke ipd), tako da dobimo vstop z
avtomobilom le stanovalci soseske. Postavljanje posameznih zapornic na vsako luknjo, pa bo zadevo
zakompliciralo, podrazilo in imelo za posledico Se ve¢ zaparkiranih zelenic.

Glede na to, da zaradi neobvladovanja parkovnih povrSin objektov v bliznji okolici (fitnes, igrisCe, trznice,
zaprtje naselja Kosez) nastaja vedno vedji pritisk parkiranja na povrsinah okoli nasih blokov (zaparkirane
zelenice so ze kar stalnica), se verjetno blizamo trenutku, ko bo treba to zgodbo zakljuditi.

Lep pozdrav,

Jana Vodlan

From: jurij <jurij.stare@siol.net>

Sent: petek, 06. februar 2026 12:35

ToO:glavna.pisarna@ljubljana.si

Subject: Pritozba na sklep z dne 14. januar 2026 in pripomba na dopolnjeno izvedensko mnenje z dne 9. januar 2026 oboje v
zadevi lll N 676/2018 Okrajnega sodis¢a v Ljubljani

Spostovani,

V prilogi je dokument (moja pritozba na sklep z dne 14. 01. 2026 in pripomba na dopolnjeno izvedensko
mnenje z dne 09. 01. 2026 oboje v zadevi lll N 676/2018 Okrajnega sodis¢a v Ljubljani), ki vam ga
poSiljam v vednost in reSevanje v okviru pristojnosti.

Lep pozdrav,

J. Stare.
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