PISMA BRALCEV

Na SiSenskih zelenicah ne bo blokov, 2.

Novinarka Vanja Brki¢ je v Dnevniku 13. in 14. aprila 2022 objavila ¢lanka z zgornjim
naslovom, in sicer o tezavah éetrtne skupnosti Siska (nekdaj stanovanjska skupnost
»Staneta Rozmana«) v zvezi z nameravano graditvijo Stirih stanovanjskih blokov na
zelenicah soseske 6 v Siski. O tej temi je bilo sicer v preteklosti ze objavljenih nekaj
¢lankov navedene novinarke, tudi sam sem prispeval €lanek v rubriki pisma bralcev. V teh
élankih in prispevkih so bile podrobno opisane tezave éetrtne skupnosti Siska zaradi
nameravane graditve Stirih stanovanjskih blokov, ki bi jih gradil Bojan Gjura oziroma
njegovo podjetje Video art. Na podlagi sodne poravhave med Mestno ob¢ino Ljubljana in
Gjuro bi Gjura kot zemljiSkoknjizni lastnik zemljiS¢€ vrnil Mestni ob¢ini Ljubljana vecino
zemljiS€ (okrog 100.000 m2), ki so bila po zazidalnem nacrtu soseske 6 namenjena kot javna
(zelenice, poti, parkiriS¢a, otroska igriS¢a, Sole, otroske vrtce ...). Gjura bi v tem primeru
obdrzal okrog 1000 m>.
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Soseska 6 v Siski. (Foto: Luka Cjuha)

Naj na kratko obnovim, kako je Gjura priSel do tako velikega kompleksa zemljiS¢€ v soseski: druzba
Giposs, d. 0. 0. (hamenoma ga imenujem danasnji Giposs, d. 0. 0.), ki je Gjuri prodala kompleks
zemljis€a, je sporna, ker sploh ni pravna naslednica nekdanjega PZ Giposs, ki je gradilo sosesko.
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Giposs, d. 0. 0, se je na sporen nacin vpisal v zemljiSko knjigo kot lastnik vseh nepozidanih
zemljiS€ v soseski in s tem zavedel tudi kupca Gjuro.

Novinarka Vanja Brki¢ je v enem od zadnjih svojih &lankov napisala, citiram: »V SiSenski soseski 6
si lahko oddahnejo, saj v ponedeljek potrjeni predlog izvedbenega dela obCinskega prostorskega
nacrta ne dovoljuje pozidave zelenic v soseski. Vzrok je nestrinjanje direktorata za prostor,
graditev in stanovanja ministrstva za okolje in prostor.« Zato je Mestna obcina Ljubljana moznost
pozidave Stirih blokov tik pred zdajci umaknila iz prostorskega akta. Ker je bilo o problematiki
protipravno pridobljenega zemljiS€a v zasebne roke (Giposs, d. 0. 0.-Gjura) napisanega Ze veliko,
tega ne gre ponavljati. Dejstvo pa je, da je sodna poravnava »propadla«, bitka za vrnitev zelenic,
cest, parkiriS€ in poti v soseski za Mestno obc€ino Ljubljana pa Se ni dobljena oziroma je dobljena
polovi¢no. Ostaja namre€ Se vedno v zemljiSki knjigi vpisana lastninska pravica na lastnika Gjuro.
Nujno bo namrec treba resiti vprasanje razmerja med (danasnjo) druzbo Giposs, d. 0. o., ki si je
protipravno prisvojila ime od nekdanjega Poslovnega zdruZenja Giposs in s tem pridobila tudi vse
pravice in dolznosti PZ Giposs iz pogodbe o graditvi soseske. Ce predpostavimo, da je danasnji
Giposs, d. 0. 0., prodal Gjuri zemljiS¢a, ki bi jih moral PZ Giposs po dograditvi soseske vrniti obcini
(takrat Obé&ini Ljubljana Sigka), bo verjetno moral kupnino za sporna zemlji§¢a vrniti Gjuri, ki ne bo
vrniti lastnistvo na zemljiS¢ih v prvotno stanje, torej ponovno na »lastnika« Giposs, d. 0. 0. S tem
pa bo danasnji Giposs, d. 0. 0., zopet zavezan vrniti vsa nepozidana zemljis€a (danasnji) Mestni
obéini Ljubljana, saj ga k temu zavezuje pogodba med takratno obgino Ljubljana Siska in PZ
Giposs.

Glede na dosedanje dolgoletno pravdanje med Giposs, d. 0. 0., in Mestno obcino Ljubljana za
vrnitev nepozidanih zemljiS¢ predpostavljam, da vrnitev zemljiS¢ s strani Giposs, d. o. 0., verjetno
ne bo uresni¢ena brez posredovanja sodiS¢a. Glede na to predpostavko ¢aka Mestno obc¢ino
Ljubljana Se pravdanje, ki pa bi moralo biti bistveno olajSano s postopkom, kot sem ga opisal
(sprememba lastniStva v zemljidki knjigi od Gjure na Giposs, d. 0. 0., in uveljavitev klavzule o
vrnitvi zemlji$é v soseski iz pogodbe med PZ Giposs in nekdanjo Obg&ino Ljubljana Sigka).

Marijan Jelenc, Ljubljana
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